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Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vijecu sastavljenom od sudaca 

Jagode Crnokrak, predsjednice vijeca, Mladena Simundica, suca izvjestitelja i 
Dubravke Matas, clanice vijeca, u predstecajnom postupku koji se vodi nad 
duznikom HOTELI NOVI drustvo s ogranicenom odgbvornoscu za hotelijerstvo i 

turizam, Zagreb, Vinogradi 62, OIB 22170158094, odlucujuci o zalbi duznika protiv 

rjesenja Trgovackog suda u Rijeci poslovni broj Stpn-1/2023 od 23. sijecnja 2024., u 

sjednici vijeca odrzanoj 21.veljace 2024.
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—- - dkida se rjes^nj^fg6vacl<6g~miaairRij^ posTovnreroj Stpn-172a2^'od"237
sijecnja 2024. i predmet vraca tom sudu na ponovan poslupak.

Obrazlozenje

1. Rjesenjem Trgovackog suda u Rijeci poslovni brpj Stpn-1/2023 od 23. 

sijecnja 2024. odbacen je prijedlog duznika trgovacKog drustva HOTELI NOVI 

drustvo s ogranicenom odgovornoscu za hotelijerstvo i turizam, Zagreb, Vinogradi 

62, OIB 22170158094, za sklapanje predstecajne nagodbe nad duznikom. U 

obrazlo乏enju rjesenje prvostupanjski sud navodi kako se postupak predstecajne 
nagodbe vodi nad duznikom prema odredbama Zakonajo financijskom poslovanju i 

predstecajnoj nagodbi (”Narodne novine" broj: 108/12, 144/12, 81/13, 112/13, 71/15 i 

78/15; dalje: ZFPPN). U bitnome, prvostupanjski sud navodi da prema odredbi 

clanka 66. stavka 3. ZFPPN predstecajna nagodba ima snagu i ucinak ovrsne 

isprave temeljem koje vjerovnik mo之e ostvariti svoju trazbinu prema du乏niku, dok je 

odredbom clanka 29. stavka 1. Ovrsnog zakona (..Narpdne novine“ broj:112/12, 

25/13, 93/14, 55/16, 73/17, 131/20, 114/22 i 6/24; dalje: pZ) propisano da je ovrsna 
isprava podobna za ovrhu ako su u njoj naznaceni vje|ovnik i.du乏nik te predmet, 

vrsta, opseg i vrijeme ispunjenja obveze. Prvostupanjski sud ukazuje da je 
zakljuckom od 31.svibnja 2023. nalozio duzniku da 6 roku.od 8 dana dostavi 

ispravljeni prijedlog u kojemu ce naznaciti ispravne nazive odnosno pravne slijednike 

duznikovih vjerovnika, sto duznik nije ucinio za cijeli niz yjerovnika navedenih u tocki 

13. obrazlo之enja, zbog cega je prijedlog odbacen.

2. Protiv tog rjesenja zalbu je podnio duznik, zbog bitne povrede odredaba 
parnicnoq postupka, ooaresno i nepotpuno utvrdenog cirljenicnog stanja i pogresne
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primjene materijalnog prava. U ialbi ukazuje da je prvostupanjski sud ispitao 
prijedlog du乏nika ..i temeljem dostavljenih isprava utvrdio da su ispunjene 

pretpostavke za sklapanje predstecajne nagodbe, te sukladno odredbi clanka 66. 

stavaK 5. Zakona o financijskom poslovanju i predstecajnoj nagodbi sazvao rociste 

za. sklapanje predstecajne nagodbe, pa je nejasno zasto je nakon odrzanog rocista i 
provedenog glasanja odbacio prijedlog.

2.1. U odnosu na navod da predmetna nagodba, zbog neispravnih naziva 

vjerovnika Hi njihovih pravnih sljednika, nema svojstvo ovrsne isprave, duznik ukazuje 

na odredbu clanka 4. stavka 6. Zakona o provedbi ovrhe na novcanim sredstvima 

("Narodne .novine “ broj: 68/17, 2/20, 46/20 i 47/20). Tom je od red bom propisano da 

ce Agencija, ako u osnovi za placanje nije naznacen cak ni osobni identifikacijski broj 

ovrsenika odnosno ovrhovoditelja, postupiti po osnovi za placanje i ovrhu provesti 

pfema podatku o osobnom identifikacijskom broju ovrsenika odnosno ovrhovoditelja 

iz zahtjeva za izravnu naplatu odnosno iz zahtjeva za naplatu koji su dostavljeni uz 

osnovu za placanje

2.2. Pri tome ukazuje da je duznik dostavio ispravljeni prijedlog, te da se 

pogreske u nazivu odnose na ukupno13 vjerovnika, koji u ukupnom iznosu trazbina 

sudjeluju sa 0,01%, te da sud nije naveo o kojem je prijedlogu za sklapanje nagodbe 

odlucio, da li o prijedlogu od 14. rujna 2023. Hi prijedlogu od 6. prosinca 2023. 

godine, te da prijedlog od 6. prosinca 2023. prvostupanjski sud nije niti objavio na
~web stranici FINA-e, zbog cega se odluke na moze niti ispitati._ _

2.3. Duznik navodi i da je u ovom predmetu bilo ukupno13 odgoda roSista za 

giasovanje, od cega samo jedna na zahtjev duznika te predlaze uvaziti 乏albu, ukinuti 

rjesenje i predmet vratiti prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

3. Zalba je osnovana.

4. Pobijano rjesenje ispitano je u granicama navoda i po sluzbenoj duznosti na 

temelju odredbe clanka 365. stavaka 1.i 2.，te clanka 381. Zakona o parnicnom 

postupku (,.Narodne novine" broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05, 84/08, 

96/08, 123/08, 57/11, 148/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22 i 153/23; dalje: 

ZPP), te u odnosu na pravilnu primjenu materijalnog prava.
■ ■ . ■ . .

. - .■ ■ ■ . . . . . . . ■ ■

.5. Ovaj sud prvenstveno ukazuje da cinjenica da je prvostupanjski sud 

odbacio duznikov prijedlog nakon provedenog glasovanja, sama po sebi, ne 

predstavlja razlog za ukidanje pobijanog rjesenja. Naime, makar je odredbom clanka 

66. stavka 5. ZFPPN propisano da ce sud zakazati rociste radi sklapanja 

predstecajne nagodbe tek nakon sto utvrdi da su ispunjeni uvjeti za sklapanje 

nagodbe ne sprjecava sud da taj isti prijedlog odbaci, ukoliko naknadno utvrdi da 

uvjeti za sklapanje nagodbe ipak nisu ispunjeni.

6. Dakle, prvostupanjski je sud ovlasten odbaciti prijedlog i nakon sto je ispitao 

prijedlog te odredio, pa i proveo rociste radi sklapanja nagodbe.
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7. Nadalje, iz samog zapisnika s rocista radij sklapanja nagodbe jasno je 

vidljivo da je prijedlog predstecajne nagodbe od 14. ru]na 2023., dok prijedlog od 6. 

prosinca 2023. predstavlja uredenje zbog statusniH promjena, a ne promjenu 

sadrzaja nagodbe. Stoga niti cinjenica da prvostupanjski sud u pobijanom rjesenju 

nije naveo koji prijedlog predstecajne nagodbe odbacuje u ovom slucaju nije dovoljna 

za ukidanje odluke.

8. No, zalitelj pravilno ukazuje na odredbu clanka 4. stavka 6. Zakona o
provedbi ovrhe na novcanim sredstvima, prema kojemi) bi predmetna nagodba ipak 

predstavljala ovrsnu ispravu i za vjerovnike navederle u tocki 13. obrazlo之enja, 

posebno imajuci u vidu da je za svakog od tih vjerovhika naveden OIB. Stoga je 

pogresan stav prvostupanjskog suda da nije ispunjen |uyjet za sklapanje nagodbe 

prema kojemu nagodba mora predstavljati ovrsnu ispravu,きto je predstavljalo razlog 
da sud odbaci prijedlog. |

9. Ovaj sud ukazuje kako pravo da prihvate ili odoiju tako izmijenjeni prijedlog 

nagodbe pripada iskljucivo vjerovnicima, te da sud moie odbaciti prijedlog samo u 
iznimnim slucajevima predvidenim zakonom. Odre'dbe ZFPPN ne poznaju 

mogucnost da sud obustavi postupak odnosno odbaci prijedlog u slucaju da je ocito 
da se sklopljena nagodba nece moci izvrsiti, a na stol u ovom predmetu ukazuju 

podaci porezne uprave o postojecem poreznom dugu i prestanku izvrsenja poreznih 

obveza.

10. Slijedom navedenog rijeseno je kao u izreci (canak 380. tocka 3. ZPP-a u
vezi clanka 10. SZ-a), te je pobijano rjesenje ukinuto, a predmet vracen na ponovan 
postupak. I

11. U ponovljenom postupku prvostupanjski |ce sud otkloniti uocene 

nedostatke te donijeti novo rjesenje.

Zagreb, 21.veljace 2024.

Precisjednica vijeca 
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